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Capitolul I. Principii incidente in
materia probelor. Legea aplicabila
mijloacelor de proba

1. intrebare preliminara. Dreptul la aparare. Notificarea sau comunicarea
actelor. Parte cu domiciliul pe teritoriul unui alt stat membru. Reprezentant
cu domiciliul pe teritoriul national. Lipsa. Acte de procedura depuse la
dosar. Prezumtie de cunoagtere

in ceea ce priveste sistemul prevazut de Regulamentul nr. 1393/2007,
trebuie amintit ca acesta urmareste sa instituie, astfel cum se mentioneaza in
considerentul (2), un mecanism de notificare si de comunicare intracomunitar ce
are ca finalitate buna functionare a pietei interne si are ca obiective imbunatatirea
si accelerarea transmiterii intre statele membre a actelor judiciare. Cu toate
acestea, dupa cum curtea a statuat deja, aceste obiective nu pot fi atinse prin
subminarea, in orice mod, a dreptului la aparare al destinatarilor acestora,
care decurge din dreptul la un proces echitabil.

Art. 1 alin. (1) din Regulamentul nr. 1393/2007 trebuie interpretat in sensul
ca se opune legislatiei unui stat membru precum cea in discutie in litigiul
principal, care prevede ca actele judiciare destinate unei parti cu domiciliul
sau resedinta obignuita intr-un alt stat membru sunt pastrate la dosar, cu
consecinta ca ele sunt considerate notificate in cazul in care aceasta parte
nu a desemnat un reprezentant autorizat sa primeasca notificarile domiciliat
in primul stat, in care este pendinte procedura jurisdictionala.

C.J.U.E., Camera intai, Hotararea din 19.12.2012, Krystyna Alder
si Ewald Alder impotriva Sabina Orlowska si Czeslaw Orlowski,
cauza C-325/11, www.curia.europa.eu

18. Prin intermediul intrebérii formulate, Sad Rejonowy w Koszalinie solicita Curtii
sa stabileasca, n esentd, daca art. 1 alin. (1) din Regulamentul nr. 1393/2007 si,
dupa caz, art. 18 TFUE trebuie interpretate in sensul ca se opun legislatiei unui stat
membru, precum cea in discutie in litigiul principal, care prevede ca actele judiciare
destinate unei parti cu domiciliul sau resedinta obignuita intr-un alt stat membru sunt
pastrate la dosar, cu consecinta ca ele sunt considerate notificate, in cazul in care
aceasta parte nu a desemnat un reprezentant autorizat sa primeasca notificarile,
domiciliat in primul stat membru in care este pendinte procedura jurisdictionala.

19. Pentru a raspunde la aceasta intrebare, trebuie precizat, de la bun inceput,
domeniul de aplicare al Regulamentului nr. 1393/2007, astfel incat sa se verifice daca
acesta acopera notificarile sau comunicarile actelor judiciare in imprejurari stabilite de
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acest regulament, printre care in special cele vizate de legislatia nationala in discutie
in litigiul principal, sau daca, astfel cum sustine guvernul polonez, regulamentul
mentionat nu se aplica decéat atunci cand astfel de acte trebuie sa fie notificate sau
comunicate intr-un alt stat membru in temeiul normelor de procedura in vigoare in
statul in care se desfagoara procedura.

20. In aceasta privinta, este necesar sa se arate ca textul art. 1 alin. (1) din
acelasi regulament precizeaza ca acesta se aplica, in materie civila si comerciala,
»in cazul in care un act judiciar (...) trebuie sa fie transmis dintr-un stat membru in
altul pentru a fi notificat sau comunicat”.

21. Or, desi este adevarat c&, astfel cum sustine guvernul polonez, insusi textul
acestei dispozitii nu contine nicio indicatie expresa cu privire la imprejurarile in care
un asemenea act ,trebuie” sa fie notificat sau comunicat dintr-un stat membru in
altul, nu este mai putin adevarat ca interpretarea coroborata a altor dispozitii din
Regulamentul nr. 1393/2007 furnizeaza precizari utile in aceasta privinta.

22. In special, pe de o parte, alin. (2) al art. 1 din Regulamentul nr. 1393/2007
prevede expres ca acesta nu se aplica in cazul in care nu este cunoscuta adresa
persoanei careia i se notifica sau i se comunica actul.

23. Pe de alta parte, considerentul (8) al regulamentului mentionat prevede ca
acesta din urma nu ar trebui sa se aplice in cazul notificarii sau al comunicarii unui
act catre reprezentantul autorizat al unei parti in statul membru in care se desfagoara
procedura, indiferent de locul de regedinta al acelei parti.

24. Reiese astfel dintr-o interpretare sistematica a regulamentului in cauza ca
acesta prevede doar doua imprejurari in care notificarea si comunicarea unui act
judiciar intre statele membre nu intra in domeniul sau de aplicare, si anume, pe de o
parte, atunci cand domiciliul sau regedinta obisnuitd a destinatarului este necunoscuta
si, pe de alta parte, atunci cand acesta din urma a numit un reprezentant autorizat
in statul in care este pendinte procedura jurisdictionala.

25. in celelalte ipoteze, astfel cum a subliniat avocatul general la pct. 49 din
concluzii, din moment ce destinatarul unui act judiciar domiciliaza in strainatate,
notificarea sau comunicarea acestui act intra in mod necesar in domeniul de aplicare
al Regulamentului nr. 1393/2007 si, prin urmare, astfel cum prevede art. 1 alin. (1)
din acest regulament, trebuie sa fie efectuate prin mijloace prevazute de insusi
regulamentul respectiv in acest scop.

26. O astfel de solutie, din moment ce rezulta direct din contextul regulamentului
mentionat, priveazd de asemenea de temei teza sustinutéa de guvernul polonez,
potrivit careia imprejurarile in care un act judiciar ,trebuie” sa fie notificat sau co-
municat intr-un alt stat membru, in conformitate cu acelasi regulament, ar trebui
sé fie identificate in lumina dreptului national al statului membru pe teritoriul caruia
se desfagoara procedura.

27. Astfel, a lasa legiuitorului national sarcina de a stabili cazurile in care se
manifesta o asemenea necesitate ar impiedica orice aplicare uniforma a Regulamen-
tului nr. 1393/2007, din moment ce nu este exclus ca statele membre sa prevada
in aceasta privinta solutii divergente (a se vedea, in acest sens, Hotaréarea din 8
noiembrie 2005, Leffler, C-443/03, Rec., p. 1-9611, pct. 44).
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28.1n aceste conditii, este necesar sa se constate ca, ih masura in care notificarea
sau comunicarea actelor judiciare in imprejurari precum cele avute in vedere de
legislatia nationala in discutie in litigiul principal intra Tn domeniul de aplicare al
Regulamentului nr. 1393/2007, compatibilitatea cu dreptul Uniunii a unei asemenea
legislatii, care prevede o norma potrivit careia notificarea este considerata efectuata
prin pastrarea actelor judiciare la dosar in cazul in care partea care domiciliaza in
strainatate nu a desemnat un reprezentant autorizat sa primeasca in Polonia notificarile
utile, trebuie verificata din punctul de vedere al sistemului gi al finalitatilor acestuia.

29. in aceasta privinta, Th ceea ce priveste mai intai sistemul prevazut de Regu-
lamentul nr. 1393/2007, trebuie amintit ca acesta din urma, adoptat in temeiul art. 61
lit. ¢) CE, urméreste sa instituie, astfel cum se mentioneaza in considerentul (2), un
mecanism de notificare si de comunicare intracomunitar ce are ca finalitate buna
functionare a pietei interne (a se vedea, in acest sens, Hotararea din 25 iunie 2009,
Roda Golf & Beach Resort, C-14/08, Rep., p. I-5439, pct. 53-55).

30. in acest context, pentru a garanta eficienta si celeritatea procedurilor judiciare in
materie civila, art. (2) din regulamentul mentionat, interpretat in lumina considerentului
(6) al acestuia, prevede ca transmiterea actelor judiciare se efectueaza, in principiu,
intre ,agentii de transmitere” si ,agentii de primire” desemnati de statele membre.

31. In plus, Regulamentul nr. 1393/2007 prevede el insusi, in sectiunea 2, alte
mijloace de transmitere posibile, fara sa stabileasca de altfel o ierarhie intre acestea
(Hotararea din 9 februarie 2006, Plumex, C-473/04, Rec., p. 1-1417, pct. 19-22),
precum transmiterea pe cale consulara sau diplomatica, precum si notificarea sau
comunicarea prin intermediul agentilor diplomatici sau consulari, prin intermediul
serviciilor de curierat ori, la cererea oricarei persoane interesate, direct prin intermediul
functionarilor judiciari, al autoritatilor sau al altor persoane competente din statul
de primire.

32. Or, dat fiind ca aceste mijloace de transmitere a actelor judiciare sunt singurele
prevazute in mod exhaustiv in sistemul instituit prin regulamentul mentionat, trebuie
sa se constate ca acesta nu rezerva niciun rol si, prin urmare, se opune unei proce-
duri de notificare sau de comunicare fictiva precum cea in vigoare in Polonia in
temeiul art. 1135° din Codul de procedura civila polonez.

33. Aceasta constatare este sustinuta, de altfel, de finalitatile regulamentului
in cauza.

34. Astfel, trebuie aratat, in aceasta privinta, ca acest regulament, astfel cum
reiese din considerentul (2) al acestuia, are, desigur ca obiective imbunatatirea gi
accelerarea transmiterii intre statele membre a actelor judiciare (a se vedea, in
acest sens, Hotararea din 8 mai 2008, Weiss und Partner, C-14/07, Rep., p. |-3367,
pct. 46, precum si Hotararea Roda Golf & Beach Resort, citata anterior, pct. 54).

35. Cu toate acestea, dupa cum curtea a statuat deja, aceste obiective nu
pot fi atinse prin subminarea, in orice mod, a dreptului la aparare al destinatarilor
acestora, care decurge din dreptul la un proces echitabil, consacrat la art. 47 al
doilea paragraf din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si la art. 6
alin. (1) din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
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semnata la Roma la 4 noiembrie 1950 (a se vedea, in acest sens, Hotararea Weiss
und Partner, citata anterior, pct. 47).

36. Din aceasta perspectiva, astfel cum a aratat avocatul general la pct. 46 si
pct. 47 din concluzii, mai multe dispozitii din Regulamentul nr. 1393/2007 urmaresc
expres sa concilieze eficienta si celeritatea transmiterii actelor judiciare cu cerinta
de a asigura o protectie adecvata dreptului la aparare al destinatarilor, iar aceasta
n special prin intermediul garantiei unei primiri reale si efective a aceloragi acte.

37. in special, art. 4 alin. (3) si art. 5 alin. (1) din regulamentul mentionat,
interpretate in lumina considerentului (12), prevad necesitatea ca notificarea sau
comunicarea actelor judiciare sa fie efectuata prin intermediul unui formular tip, iar
acesta sa fie tradus intr-o limba pe care destinatarul o intelege sau in limba oficiala
a statului membru de destinatie ori, in cazul in care exista mai multe limbi oficiale
in statul in cauza, in cel putin una dintre limbile oficiale ale locului unde urmeaza
sa se faca notificarea sau comunicarea respectiva.

38.In plus, art. 14 din Regulamentul nr. 1393/2007 impune fiecarui stat membru
care a ales sa recurga la serviciile de curierat sa efectueze notificarea sau comunicarea
actelor judiciare printr-o scrisoare recomandata cu confirmare de primire.

39. Din aceeasi perspectiva, art. 19 alin. (1) din acest regulament obliga instanta
din statul membru de origine sa suspende judecarea cauzei, in cazul in care paratul nu
se prezinta la infatisare, pAna cand se stabileste ca cererea de chemare in judecata
a fost notificatd sau comunicata in timp util conform unei proceduri prevazute de
dreptul intern al statului membru de destinatie sau cé acest act a fost in fapt remis
parétului sau la domiciliul acestuia prin alt mijloc prevazut in regulamentul mentionat,
in timp util pentru ca paratul respectiv sa isi poata pregati apararea.

40. Or, Tn acest context, trebuie sa se constate ca un mecanism de notificare sau
de comunicare fictiva precum cel prevazut la art. 1135° din Codul de procedura civila
polonez se dovedeste a fi incompatibil cu realizarea obiectivelor privind protectia
dreptului la aparare avuta in vedere de Regulamentul nr. 1393/2007.

41.1n fapt, astfel cum a aratat avocatul general la punctele 52-54 din concluzii,
acest mecanism priveaza de orice efect util dreptul destinatarului unui act judiciar,
al carui domiciliu sau resedinta obisnuitd nu se afld in statul membru in care se
desfasoara procedura, de a beneficia de o primire reala si efectiva a acestui act, iar
aceasta in special din cauza faptului ca destinatarului respectiv nu i se asigura nici
cunoasterea actului judiciar in timp util pentru a-si pregati apararea, nici traducerea
acestuia.

42. Avand in vedere toate aceste consideratii, trebuie sa se raspunda la intrebarea
adresata ca art. 1 alin. (1) din Regulamentul nr. 1393/2007 trebuie interpretat in
sensul ca se opune legislatiei unui stat membru precum cea in discutie in litigiul
principal, care prevede ca actele judiciare destinate unei parti cu domiciliul sau
resedinta obignuita intr-un alt stat membru sunt pastrate la dosar, cu consecinta
ca ele sunt considerate notificate in cazul in care aceasta parte nu a desemnat
un reprezentant autorizat sa primeasca notificarile domiciliat in primul stat, in care
este pendinte procedura jurisdictionala.
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2. Principiul contradictorialitatii. Dreptul la aparare. incheierea prepara-
torie de incuviintare a probelor. Posibilitatea revenirii motivate a instantei
asupra masurilor dispuse prin incheierile preparatorii. Administrarea de
probe noi in apel. Recursul declarat impotriva unei hotarari judecatoresti
se socoteste a fi facut impotriva tuturor incheierilor preparatorii

1. Principiul contradictorialitatii aplicabil in procesul civil presupune ca
fiecare parte in proces are dreptul sa-si sustina si sa-si dovedeasca pretentiile
si aparérile sale, precum si dreptul de a discuta si de a combate sustinerile gi
probele celeilalte parti. in realizarea acestui principiu, instanta de judecata este
obligaté sa incuviinteze sau sa respingéa probele solicitate de parti numai in
sedinta publica, dupa ce partile, legal citate, se pronunta asupra admisibilitatii
acestora.

intrucat, dupa intrarea in procedura insolventei, societatile comerciale
(in prezent, societétile reglementate de Legea nr. 31/1990) nu mai pot sta
in judecata decéat prin administratorul/lichidatorul judiciar, conform Legii
nr. 85/2006 (in prezent, Legea nr. 85/2014), act normativ special, derogatoriu
de la dreptul comun, citarea in cauza a acestuia nu este doar o chestiune de
reprezentare, ci de indeplinire a procedurii de citare cu partea aflata intr-o
atare procedura speciala.

in lipsa citarii in cauzé a administratorului/lichidatorului judiciar, instanta
de apel aincalcat exigenta fundamentala a contradictorialitatii procesului civil,
exigenta ce impune instantei, agadar, cu titlu imperativ, interdictia de a dispune
vreo masura inainte ca aceasta sa fie pusa in discutia partilor legal citate.

2. Instanta de apel i-a incélcat recurentei-reclamante dreptul la aparare
si la un proces efectiv, nedandu-i posibilitatea sa-gi sustina in fata instantei
cererea de probatorii formulata.

Administrarea de probe noi in apel era cu atat mai necesara, cu cat prima
instanta de fond a schimbat motivul de excludere de la despagubire a reclamantei,
pornind de la sustinerile facute in in limine litis de catre paréata prin notele de
sedinta, retinand, in solutia de respingere a actiunii, imprejurari de fapt pe care
recurenta-reclamanta nu a avut posibilitatea efectiva s le probeze nici in fata
instantei de fond, nici in fata instantei de apel, in conditiile art. 292 CPC 1865
[corespondent art. 478 alin. (2) NCPC], ca urmare a nerespectarii dispozitiilor
procedurale privind legala citare a acesteia.

De altfel, recurenta-reclamanta, legal citata si reprezentata in fata instantei
de apel, a solicitat revenirea asupra cererii de probatorii in apel, cerere respinsa
prin incheierea de sedinta, fara nicio motivare, desi legal si procedural este
permisa revenirea motivata a instantei asupra masurilor dispuse prin incheierile
preparatorii.

1.C.C.J., s. all-aciv., dec. nr. 3416 din 05.11.2014, www.scj.ro
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Examinand actele si lucrarile dosarului, prin prisma motivelor de nelegalitate
formulate, vazand si dispozitiile art. 304 pct. 5, 7, 8 si 9 CPC 1865, inalta Curte a
retinut ca recursul declarat este fondat, pentru urméatoarele considerente:

inalta Curte a retinut, cu titlu preliminar, ca recurenta-reclamanta a inteles sa
critice prin motivele de nelegalitate invocate decizia instantei de apel si incheierea din
data de 17 ianuarie 2014, prin care, sustine recurenta, i-a fost respinsa administrarea
de probe in apel, prin admiterea exceptiei decaderii din probe invocatd de catre
intimata, desi recurenta-reclamanta nu fusese legal citata pentru acel termen.

Conform art. 299 alin. (1) CPC 1865 raportat la art. 282 CPC 1865, incheierile
premergatoare sau preparatorii pot fi atacate numai odata cu fondul cauzei, nefiind
susceptibile de a fi atacate cu recurs pe cale separata. Pe cale de consecinta logica,
recursul declarat impotriva unei hotarari judecatoresti se socoteste a fi facut impotriva
tuturor incheierilor preparatorii date de instanta care a pronuntat hotararea atacata
cu calea de reformare, nefiind necesara indicarea expreséa a acestora in continutul
cererii de recurs, atat timp cét, prin astfel de incheieri nu se intrerupe cursul judecatii
sau nu se produce o dezinvestire a instantei care le-a pronuntat si atat timp cét,
eventualele neregularitati ale instantei de fond savarsite prin atare incheieri pot fi
supuse atentiei instantei de control judiciar, chiar la momentul final al dezinvestirii
instantei de fond, prin pronuntarea unei sentinte sau decizii.

Fata de aceste considerente, inalta Curte a respins apararile intimatei-parate
privind inadmisibilitatea recursului impotriva incheierii din 17.01.2014, intrucat
recurenta-reclamanta nu ar fi declarat recurs impotriva acestei incheieri atat timp
cat incheierea vizata este o incheiere preparatorie, de incuviintare a probelor,
care, conform art. 299 alin. (1) CPC 1865, poate fi atacata cu recurs doar odata
cu decizia instantei de apel.

Tot cu titlu preliminar, inalta Curte a retinut ca motivele de nelegalitate dezvoltate
de catre recurenta-reclamanta permit incadrarea in textele art. 304 pct. 5, 7, 8 si
9 CPC 1865 indicate, astfel incat nu poate fi retinuta nici sustinerea intimatei-parate
privind neindicarea motivelor de nelegalitate in sustinerea recursului.

Unul dintre principiile fundamentale ale procesului civil, principiu ce se bucura
gi de o consacrare constitutionala in art. 27 din Constitutia Romaniei, este principiul
dreptului la aparare. Sub aspect procedural, garantarea respectarii acestui principiu
se regaseste in art. 85 CPC 1865, care prevede ca judecatorul nu poate hotari
asupra unei cereri decéat dupa citarea si infatisarea partilor si, respectiv, art. 112,
art. 115, art. 132, art. 138 si art. 292 CPC 1865, care reglementeaza dreptul partii
de a propune probe in fata instantei de judecata.

Strans legat de principiul dreptului la aparare este principiul contradictorialitatii
aplicabil in procesul civil, care presupune ca fiecare parte in proces are dreptul
sa-si sustina si sa-si dovedeasca pretentiile si apararile sale, precum si dreptul de
a discuta si de a combate sustinerile si probele celeilalte parti. in realizarea acestui
principiu, instanta de judecat& este obligata s& incuviinteze sau sa respinga probele
solicitate de parti numai in sedinta publica, dupa ce partile, legal citate, se pronunta
asupra admisibilitatii acestora.
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Pornind de la aceste considerente, inalta Curte a retinut ca, prin incheierea din
06.12.2013, instanta de apel a acordat termen, intrucét a retinut, in urma propriilor
verificari facute la Registrul Comertului, ca apelanta-reclamanta este in procedura
insolventei, omitand s& puna in vedere administratorului judiciar sa-si insugeasca
calea de atac a apelului si sa confirme mandatul avocatului ales in cauza de fostul
reprezentant legal al societatii, conform dispozitiilor cuprinse in Legea nr. 85/2006. La
termenul urmator, instanta de apel, desi constata c& apelanta-reclamanta nu este
legal reprezentatd, fiind necesara citarea in cauza a administratorului judiciar, admite
exceptia decaderii din proba solicitata de reclamanta in chiar cuprinsul cererii de apel.

Intrucat dupa intrarea in procedura insolventei, societatile comerciale nu mai
pot sta in judecata decat prin administratorul/lichidatorul judiciar, conform Legii
nr. 85/2006, act normativ special, derogatoriu de la dreptul comun, citarea in cauza
a administratorului/lichidatorului judiciar nu este doar o chestiune de reprezentare,
ci de indeplinire a procedurii de citare cu partea aflata intr-o atare procedura
speciald. In lipsa citérii in cauza a administratorului/lichidatorului judiciar, instanta
de judecata este obligata sa acorde termen in vederea efectuarii procedurii de citare,
cu societatea aflata in procedura insolventei, conform art. 85 CPC 1865, pentru a-i
da posibilitatea apelantei-reclamante s&-si sustina cererea de probatorii formulata
in cuprinsul apelului declarat si, respectiv, s cunoasca si sa combata exceptia de
decadere din probe, invocata de intimata-parata. Neprocedand astfel, instanta de
apel a incélcat exigenta fundamentala a contradictorialitétii procesului civil, exigenta
ce impune instantei, agadar, cu titlu imperativ, interdictia de a dispune vreo masura
nainte ca aceasta sa fie pusa in discutia partilor legal citate. Totodata, instanta de
apel i-a incalcat recurentei-reclamante dreptul la aparare si la un proces efectiv,
nedéandu-i posibilitatea s&-si sustina in fata instantei cererea de probatorii formulata,
cu atat mai mult cu cét, in apel, cale de atac devolutiva, s-a invocat solutionarea
surprinzatoare a cauzei de catre prima instanta de fond prin retinerea cauzei de
excludere prevazute de art. 8.2 lit. g) din conditiile speciale, desi intreaga aparare
a intimatei-parate in derularea procedurii in fata primei instante, dar si anterior,
la momentul respingerii dosarului de dauna, s-a bazat pe invocarea cauzei de
excludere prevazute de art. 8.2 lit. d) din conditiile generale ale politei de asigurare.

Prin urmare, inalta Curte a retinut ca intemeiat motivul de recurs relativ la nele-
gala citare a recurentei la momentul incuviintérii probelor in apel, conform art. 304
pct. 5 CPC 1865 raportat la art. 304 pct. 9 CPC 1865, fapt ce a afectat grav dreptul
la aparare al acesteia, producandu-i o vatamare ce nu mai poate fi inlaturata decat
prin anularea hotararii atacate.

inalta Curte a retinut ca administrarea de probe noi in apel era cu atat mai nece-
sara, cu cat prima instantd de fond a schimbat motivul de excludere de la despégubire
a reclamantei, inlocuind clauza art. 8.2 lit. d) cu clauza art. 8.2 lit. g) din conditiile
generale ale politei de asigurare, pornind de la sustinerile facute in in limine litis
de cétre paréata prin notele de sedinta, retinnd, in solutia de respingere a actiunii,
imprejurari de fapt — respectiv absenta unei date certe pe contractul de inchiriere care
sé& probeze faptul ca acesta este anterior politei de asigurare, pentru a fi inlaturata
cauza de excludere din art. 8.2 lit. g) —, imprejurari pe care recurenta-reclamanta
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nu a avut posibilitatea efectiva sa le probeze nici in fata instantei de fond, nici in
fata instantei de apel, Tn conditiile art. 292 CPC 1865, ca urmare a nerespectarii
dispozitiilor procedurale privind legala citare a acesteia.

De altfel, la termenul din 21.03.2014, recurenta-reclamanta, legal citata si
reprezentata in fata instantei de apel, a solicitat curtii de apel revenirea asupra
cererii de probatorii in apel, cerere respinsa prin incheierea de sedinta de la acea
data, fara nicio motivare, desi legal si procedural este permisa revenirea motivata
a instantei asupra masurilor dispuse prin incheierile preparatorii.

Fata de retinerea acestor motive de nelegalitate, conform art. 304 pct. 5, 7
si 9 CPC 1865, care atrag casarea deciziei atacate si trimiterea cauzei pentru
rejudecare aceleiasi instante de apel, inalta Curte a retinut ca nu mai pot fi analizate,
in aceasta faza procesuald, celelalte motive de recurs care privesc fondul cauzei,
acestea urménd a fi avute in vedere de catre instanta de apel, in rejudecare,
conform art. 315 CPC 1865.

Pentru considerentele mai sus invocate, in baza art. 312 CPC 1865 raportat
la art. 304 pct. 5, 7 si 9 CPC 1865, inalta Curte a admis recursul declarat de
recurenta-reclamanta si a casat decizia atacata, dispunéand trimiterea cauzei pentru
rejudecare.

NOTA. in legituri cu caracterul incheierii prin care se incuviinteazi un mijloc de
probad, in doctrind se arata ca incheierea are caracter preparatoriu numai daca partea
adversa nu s-a opus la ncuviintarea probei, nsa atunci cand partea potrivnica s-a
opus motivat la admiterea probei, incheierea are caracter interlocutoriu (Gr. Porumb,
Codul de procedura civila comentat si adnotat, vol. I, Ed. Stiintificd, Bucuresti, 1985,
p. 527, 1. Stoenescu, S. Zilberstein, Drept procesual civil. Teoria generald, Editura
didactica si pedagogicd, Bucuresti, 1977, p. 348). Intr-o alta opinie s-a considerat ¢,
in ambele situatii, incheierea este preparatorie, deoarece instanta poate reveni motivat
asupra incheierii de admitere a unei probe, daca ulterior incuviintarii ei, proba a devenit
neconcludenta (in acest sens, a se vedea: V.M. Ciobanu, Tratat teoretic si practic de
procedura civild, vol. II, Ed. National, Bucuresti, 1997, p. 159; G. Boroi, Codul de
procedurd civilid comentat si adnotat, vol. I, Ed. ALL Beck, Bucuresti, 2001, p. 341). in
acord cu aceasta ultima opinie, s-a apreciat Insd cd instanta nu ar putea reveni asupra probei
incuviintate daca ar constata ulterior ca aceasta nu intrunea conditiile de admisibilitate
prevazute de lege. De reguld, incheierile premergatoare, atat cele preparatorii, cat si
cele interlocutorii, se pot ataca numai odata cu fondul, fiind susceptibile de aceeasi
cale de atac ce poate fi exercitata impotriva hotararii finale. in acest sens, art. 466
alin. (4) NCPC, text aplicabil, potrivit art. 494 NCPC, si in ceea ce priveste recursul,
prevede cd Impotriva Incheierilor premergatoare nu se poate face apel decat odata cu
fondul, afara de cazul cand legea dispune altfel (G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual
civil, ed. a 4-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 440).
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3. Amanarea repetata a cauzei pentru lipsa de aparare. Respingerea
cererii de amanare nu echivaleaza cu nerespectarea dreptului la aparare,
daca cererea nu este temeinic justificata. Respectarea garantiilor procesuale
pentru asigurarea unui proces echitabil

Daca prima cerere de améanare a cauzei pentru angajarea unui aparator,
formulata de una dintre reclamante, poate fi apreciata ca intemeiata, aceasta
fiind lipsita de o aparare calificata, cea de-a doua cerere de amanare nu poate
fi circumscrisa dispozitiilor legale. Aceasta, pe de-o parte, pentru ca era for-
mulata de insusi avocatul ales in cauza, care chiar daca a fost angajat cu
trei zile inaintea termenului de judecata, avea timp suficient pentru a studia
dosarul, care la acel moment cuprindea doar cererea de chemare in judecata
si dispozitia atacata. Pe de alta parte, cererea de améanare formulata de avocat,
care a solicitat acordarea unui nou termen de judecata pentru a se familiariza
cu dosarul, nu poate fi, sub nicio forma, considerata temeinic motivata. Cu
toate acestea, instanta de fond, dand dovada de maximé clementd, tocmai
pentru a garanta reclamantelor dreptul la aparare si, implicit, la un proces
echitabil, aincuviintat si a doua cerere de aménare pentru asigurarea apararii.

in fata primei instante, pe tot parcursul procesului, reclamantele nu au
formulat nicio cerere in probatiune, nu au depus in sustinerea cererii lor
nicio dovada si nici nu au inteles sa beneficieze de dreptul de a depune con-
cluzii scrise, prin care puteau inclusiv sa solicite repunerea cauzei pe rol si
administrarea de probe.

C.A. Alba lulia, s. I civ., dec. nr. 558 din 01.11.2012, portal.just.ro

Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Hunedoara sub dosar nr. (...)/97/2011,
reclamantele P.F. si P.B. au contestat dispozitia de restituire in natura nr. (...)/11.03.2011,
emisa de parata E.M. Lupeni, criticand-o in ce priveste conditionarea restituirii
imobilului situat in Lupeni, de restituirea sumei de 40.000 lei actualizata.

Prin sentinta civila nr. 98/2012, prima instanta a respins actiunea ca neintemeiata.

Pentru a pronunta aceasta hotarére, instanta de fond a retinut ca, prin sentinta
civila nr. 308/2007 a Tribunalului Hunedoara, definitiva si irevocabila prin decizia
civila nr. 269/2007 a Curtii de Apel Alba lulia gi decizia civila nr. 6251/2008 a I.C.C.J.,
parata a fost obligata sa emita o dispozitie de restituire in natura a imobilului situat in
Lupeni, catre reclamantii din prezenta cauza, conditionat de restituirea despagubirilor
in suméa de 40.000 lei, primite in anul 1978. Acest aspect a facut obiectul judecatii si
in dosarul solutionat de Tribunalul Hunedoara prin decizia nr. 308/2007 in cererea
de lamurire a dispozitivului.

Tmpotriva acestei sentinte au declarat recurs reclamantele, care au solicitat
casarea hotararii si trimiterea cauzei spre rejudecare.

in expunerea motivelor, recurentele sustin ca prima instanta le-a lipsit de dreptul
la un proces echitabil si la 0 aparare efectiva, intrucat a ignorat cererea aparatorului
ales de améanare a cauzei in vederea pregatirii apararii.
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Analizand legalitatea si temeinicia sentintei atacate, prin prisma criticilor formulate,
curtea a respins recursul, retinand urmétoarele:

Pentru primul termen de judecata, reclamanta P.F. a formulat cerere prin care a
solicitat primei instante aménarea cauzei pentru angajarea unui aparator. Instanta
a amanat cauza acordand un termen de peste doua luni.

Pentru al doilea termen de judecata, avocatul ales al reclamantelor a solicitat
instantei amé&narea cauzei pentru a se familiariza cu dosarul, avand in vedere ca a
fost angajat cu putin timp Tnainte de termen. Prima instant& a incuviintat si aceasta
cerere, acordand un nou termen de judecata la data 15.02.2012.

La cel de-al treilea termen de judecata, avocatul reclamantelor a solicitat din
nou aménarea cauzei, invocand faptul ca, din cauza conditiilor meteorologice,
autoturismul cu care trebuia sa se deplaseze nu a pornit.

Instanta nu a mai améanat cauza, dar, pentru a da posibilitatea reclamantelor s&
depuna concluzii scrise, a aménat pronuntarea sapte zile, termen induntrul caruia
reclamantele, prin avocat ales, nu au inteles sa depund asemenea concluzii.

Fata de cele ce preced, curtea a constatat ca instanta de fond a respectat toate
garantiile procesuale pentru asigurarea unui proces echitabil si pentru respectarea
dreptului la aparare al reclamantelor. Potrivit art. 156 alin. (1) CPC 1865, instanta
de judecata poate amana cauza o singura data pentru lipsa de aparare, temeinic
motivata. in cauza, reclamantele au formulat doua cereri de amanare pentru asigurarea
apararii. Daca prima cerere, formulata de una dintre reclamante, poate fi apreciata
ca intemeiata, aceasta fiind lipsita de o aparare calificata, cea de-a doua cerere de
amanare nu poate fi circumscrisa dispozitillor mentionate. Aceasta, pe de-o parte,
pentru ca era formulata de insusi avocatul ales in cauza, care chiar daca a fost
angajat cu trei zile Tnaintea termenului de judecata, avea timp suficient pentru a
studia dosarul, care la acel moment cuprindea doar cererea de chemare in judecata
si dispozitia atacata. Pe de alta parte, cererea de amanare formulata de avocat,
care a solicitat acordarea unui nou termen de judecata pentru a se familiariza cu
dosarul, nu poate fi, sub nicio forma, considerata temeinic motivata.

Cu toate acestea, instanta de fond, dand dovada de maxima clementa, tocmai
pentru a garanta reclamantelor dreptul la aparare si, implicit, la un proces echitabil,
a incuviintat si a doua cerere de aménare pentru asigurarea apararii.

in fata primei instante, pe tot parcursul procesului, reclamantele nu au formulat
nicio cerere in probatiune, nu au depus in sustinerea cererii lor nicio dovada si nici nu
au inteles sa beneficieze de dreptul de a depune concluzii scrise, prin care puteau
inclusiv sa solicite repunerea cauzei pe rol si administrarea de probe.

Fata de cele retinute si avand in vedere conduita procesuala a reclamantelor,
curtea a constatat ca in fata primei instante nu au fost incalcate garantiile procesuale
ale acestora care le asigurau dreptul la un proces echitabil si exercitarea dreptului
la aparare, astfel ca aceste critici sunt nefondate.

NOTA. in ceea priveste reglementarea in vigoare, potrivit dispozitiilor art. 222
alin. (1) NCPC, amanarea judecitii pentru lipsa de aparare poate fi dispusa, la cererea
partii interesate, numai in mod exceptional, pentru motive temeinice §i care nu sunt
imputabile partii sau reprezentantului ei.
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